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Abstract 
This research critiques the theoretical foundations of Feuerbach’s “The 

Essence of Christianity”. By analyzing Feuerbach’s assertions in the book, 

the study evaluates their coherence and validity. Given the importance of this 

book and the profound influence of Feuerbach’s humanistic ideas on the 

tradition of critiquing regions, Western thinkers, a rigorous critical 

examination of his ideas is imperative. The findings indicate that while 

Feuerbach’s claims in The Essence of Christianity are thought-provoking and 

occasionally reflective of reality, they suffer from internal contradictions, 

incomplete induction, and arbitrary assertions lacking coherence and rational 

evidence. Feuerbach can be viewed as a secular reformer of religion who 

critiques religious knowledge with the aim of negation rather than 

constructive engagement. In other words, in practice, Feuerbach's work can 

be considered a service to religion, in parallel with the work of true religious 

reformers. Based on the present research, it also becomes clear that, from a 

different perspective, Bach proposes to solve the problem of religion and 

traditional theology by moving away from religion due to its pre-modernity, 

transforming religious theology into religious anthropology, and ultimately 

turning to materialist and pantheistic philosophy in the modern world.  

Keywords: religious materialism, Feuerbach, The Essence of Christianity, 

humanism, religious critique. 

10.22034/kalami.2024.5000860 

20.1001.1.20088876.1403.15.1.8.0 

https://creativecommos.org/licenses/by-nc/4.0 

https://orcid.org/0000-0002-8823-6709
http://dorl.net/dor/20.1001.1.20088876.1403.15.1.8.0
http://dorl.net/dor/20.1001.1.20088876.1403.15.1.8.0
https://doi.org/10.22034/kalami.2024.5000860
https://doi.org/10.22034/kalami.2024.5000860


 103-141 ص، 1452 بهار و تابستان، 23 ياپيپ ، شماره اول،پانزدهم سال  ـــــــــــــــــــــــــ  

 

 

 

 ينوع مقاله: پژوهش

 «تيحيجوهر مس»فوئرباخ در کتاب  و اقوال ينظر يبر مبان يتأمل

 جانيآذربا يد مدنيان و عرفان دانشگاه شهيار اديدانش/         زادهسجاد دهقان sa.deghanzadeh@azaruniv.ac.ir 
 taha.fjz@gmail.com جانيآذربا يد مدنيان و عرفان دانشگاه شهيادکارشناس ارشد  /زادهطه فرج

 30/20/3021 رش:يپذـ  20/20/3021 افت:يدر

 دهيچک
فته است شال گر« تيحيجوهر مس»فوئرباخ در كتاب  يفار يمسئلة پژوهش حاضر بر محور نقد مبان

ت يه اهمپردازد. نظر بين كتاب، به نقد و نظر دربارة آنها مياز فوئرباخ در ا ياقوالل يو از رهگذر نقل و تحل
ن يد دنق در سنت يفوئرباخ نقطة عطف يهاشهياندت و ازآنجاكه يحيالعادة جوهر مسفوق يو اثربخش

انات يو جر شمندانياز اند يليخ يمثابة آبشخور فاربه يانة ويگراانسان يهاشهين انديچنهم ،است بوده
تر شيهرچه ب ياو با ضرورت نگاه انتقاد ياند، ما عملاً در خصوص آرانقش كرده يفايدر غرب ا يفار

 در كتابن دارند كه اظهارات فوئرباخ يت از ايپژوهش حاضر حاا يهاافتهيم. يتر مواجهقيو هرچه دق
ناه دچار خاطر آان بهيهستند، ل تيان واقعياز موارد ب ياز و در پارهيبرانگگرچه تأمل ،«تيحيجوهر مس»

صف متقن هستند، در معرض و يان دلبخواهانه بدون ارائة شواهد عقليناقص و ب ي، استقرايدرون تناقض
د كه نه يامن نيشگران ساولار ديرايتوان پيچون فوئرباخ را م يحال، كساننيعدم انسجام قرار دارند. باا

توان در مقام يگر، ميدسخناند. به، دست به انتقاد زدهينيمعرفت د يمثبت، بلاه با هدف نف يارديبا رو
اد ير بنن دانست. بيبه د يرسان، خدمتينيدن يموازات كار مصلحان راستحاصل كار فوئرباخ را به ،عمل

 اتيالهن و يدحل معضل  يبرامتفاوت،  يشود كه باخ از منظرين روشن ميهمچن ،پژوهش حاضر
 ينيد يشناسبه انسان ينيد اتيل الهيتبد شامدرن،يل اختصاص آن به دوران پيدلن بهي، گذر از ديسنت
 .كنديشنهاد ميپ مدرن را يايدر دن يستياو پانته يستياليماتر ةآوردن به فلسف يرو تاًينها و

 .ني، نقد دييگرا، انسانتيحيجوهر مس ، فوئرباخ،ينيدسم ياليماتر ها:دواژهيکل
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 مقدمه

ن در قرن نوزدهم است. او نه يشمندانِ اثربخش بر سنت نقد دياز اند ياي( م2070ـ2024اس فوئرباخ )يگ آندريلودو

را نزد  ينيد يهان دغدغهيشود. آنچه حضور واپسيفرض م ينين ديمعرفت راست يدر پ يبلاه متفار ؛زيستنيك دي

اراتش دربارة ن تفين و آخرياول»ناه يبر ايخود اوست، مبن يدهد، ادعاينشان م يخوببه يلسوف آلمانين متأله و فيا

ت كه اس يجنبش يين بازنمايفوئرباخ همچن يو فلسف ينيارد دي. رو(Harvey, 1987. p.3048)« ن بوده استيد

 ب،2996دهد )كاپلستون، يشه قرار ميرا در كانون اند يوجود انسان كند وير مير بر مدار انسان تفسيهمة امور را دا

با رنه دكارت « انسان»به « خدا»، چرخش مجدد اما روشمند مركز توجه از يخيلحاظ تار(. گرچه به094ص ،7ج

ه نظر ك ياز اهال ياياما  ؛(299ص ،4جالف، 2996 كاپلستون،آغاز شد ) يعصر روشنگر ي( و از ابتدام2692ـ2996)

مان يا يهاز آموزها باورانهر انسانية تفاسئشهرت او را ارا يل اصليكه دلد، فوئرباخ بود؛ چنانيبخش ياريبه آن قوام بس

 اند.ان، دانستهير ادياز سا يندگيبه نما ،يحيمس

 (،Essence of Christianity) تيحيجوهر مساش، باورانه از آن را در كتاب پرآوازهر انسانين و ارائة تفاسيفوئرباخ نقد د

 ياه روش او واژگونست؛ بليبانش نيرق ياستدلال يهاهيپا يجهت نابودزنده بهيوة ستين كتاب، شيانجام رساند. روش او در ابه

، يادانتق يرد. او از منظريگيج دلخواه خود را مين رهگذر، نتايق آن خواهد آمد( و از همياز مصاد يمطلب است )كه شرح برخ

آورد؛ يد ميپد« نو يافلسفه»ان، ياد يش به تماميهاافتهي يكند و با تسريم يرا بررس يحيمان مسياركان، اسرار و تناقضات ا

 (.04، ص2990)فوئرباخ،  قرار دارد يشناسو روان يشناسكامل با انسان يينوا، در هميستيكه با رنگ اومان يافلسفه

 «افته استي ييرها يعيطب يهاتيمحدود يمطلق است كه از تمامت محض يذهن»ناه خداوند يقول به ا

(Feuerbach, 1881, p.8) گانة انسان و خداونديذات »، قول به( »Feuerbach, 1881, p.28 نهادن عنوان ،)

« يشناسات به انسانيفروكاهش اله»(، Feuerbach, 1881, p.246) يحيبر شعائر مس« ينيسم دياليماتر»

(Feuerbach, 1881, p.12نمونه )يدة محورياند. ايحيمان مسيانة او از ايگرار انسانين تفاسياز هم ييها 

جة ينت صورت خداوند است كه درساختن آنها به يصفات انسان و متجل ين كتاب، بحث فرافانيانة او در ايگراانسان

 ند. يبيقت را واژگونه ميشود و حقيگانه ميآن، انسان از خود ب

 يشناختنيت مباحث ديت به اهميمعاصر و بعد از خودش، و با عنا يفار يهافوئرباخ بر سنت ياثربخشنظر به 

در  يژوهشن، خلأ پيانة باخ از ديگرار انسانيتفاس يابيجهت لزوم فهم و ارزز بهيو ن تيحيجوهر مسشده در كتاب مطرح

 ياز مبان ي، ابتدا برخيانتقاد يقدر توان، از منظرتا بهش رو بر آن است يرو پژوهش پنيشود. ازاينه احساس مين زميا

رجانبدارانة يغ يابيگاه به ارزمطرح كند و آن تيحيجوهر مسكتاب به ن را با توجه يفوئرباخ در نقد د يهاو استدلال ينظر

، با ين هدفيچن ور تحققمنظ؛ بلاه با هدف نقد منصفانه. بهتيحيجوهر مسسندة يجهت نزاع با نوآنها بپردازد؛ البته نه به

ارد يب( رو ند؟اكدام تيحيجوهر مسن با توجه به كتاب يفوئرباخ از د يم: الف( انتقادات اصليمواجه يدو پرسش اساس

 ؟است يا مثبتي يمنف يهامنصفانه، متضمن چه جنبه يابيفوئرباخ در ساحت ارز ينظر يو مبان ينيد
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 هنيشيپ

ن يقر يم كه از جهاتيار داري)هرچند محدود( در اخت يديار مفيبس يهافوئرباخ پژوهش يهاشهيخوشبختانه دربارة اند

 ش رو هستند:يموضوع پ

( به 2990) يانتقاد يچه؛ بررسيشة فوئرباخ و نيتصور خدا در اندبا عنوان  يبهشتده كوهرنگ يپژوهش فر. 2

بر يچه مبنيابد كه استدلال فوئرباخ و نييت درميدرنهاپردازد و يلسوف مين دو فيسه و نقد مفهوم خداوند از نظر ايمقا

 اشد.مان به خدا بيبر لزوم انهدام ا يقطع يليتواند دليانسان به خداوند، نم يشناختاز صرفاً روانين ييشناسا

 يبر آرا ين بزرگيدعابديقلم س( به2996« )از منظر كارل ماركس و فوئرباخ يگانگيعلل ازخودب ينقد و بررس». 0

تقرا و انة ماركس و فوئرباخ منجر به اسيگراماده يابد كه مبانييت درميمتمركز است و درنها يفوئرباخ دربارة فرافان

و  كرده جانبه عملكياند، انداخته راهن بهيكه در خصوص د يشان شده است و در گفتمانيناقص ا يهايريگجهينت

 اند.اال سخن گفتهيپارادوكس

 يهالي( فوئرباخ را آغازگر تحل2974« )نياز د يدفاع عقلان يخيبستر تار»با عنوان  يبرپژوهش اكبر قن. 9

اما  ؛انگارديم ين را سطحيت ديل فوئرباخ از خاستگاه و ماهي، گرچه تحليكند. قنبريم ين معرفياز د يشناختروان

 داند.يم ريناپذونگ و فروم را انااريد، يچون ماركس، انگلس، فرو يبر متفاران بعد ير ويتأث

(، 2902) يياكبر نواياثر عل ،نياز بشر به دين ييچرا(، 2904) يرياثر ابوالقاسم بش ،يگانگيازخودبن يهمچن. 4

اثر  ،ليه و تحليماركس: نظر يشناختنيافت ديره و (2907پور )يگوهر يو مرتض ين باناي، اثر فرزك و معنايالاتيد

ورت صتمركز دارند و به« ماركس»و « يفرافان»هستند كه عمدتاً بر  ييها( در زمرة پژوهش2907) يدحسن اسلاميس

 اند.فوئرباخ هم داشته يبه آرا ينگاهميپراكنده و گذرا تنها ن

رچه گ است.ادشده يآثار  ير از موضوع اصليبحث مقالة حاضر غ يايشود كه مسئله و جغرافيرو روشن منيازا

 يجامتفاوت، به ياتياز ادب يش رو ضمن برخورداريان پژوهش پياند؛ ليرباخ انتقادفوئ يدر باب آرا يشتر آثار فارسيب

 تيحيهر مسجواز كتاب  ينيند و دربارة مضاميبيمحور را تدارك مك گفتمان متني، ييگويبلندپروازانه و كل يادعا

 ـ بهر پژوهشگرانِ فوئرباخ پنهان ماندهيدگان ساي ـكه در ظاهر از د پردازد. يبه نقد و نظر م يطور جزئاماان بهقدر اند 

رباخ همواره فوئ ينيارد ديم كه رويدانين ميرد؛ همچنيپذيخاص صورت م ياز جهت يم كه هر نقديدانيم نيبراافزون

نقادانة  يهايما عملاً در خصوص فوئرباخ با ضرورت بررس كه زند. پس واضح استيبرانگو تأمل ياثربخش، چالش

 د. يايت لازم را بيشفاف اوشده توسط ميترس يفضا ،م تا از قبِلَ آنيمواجه شتريهرچه ب

 نه و زمانهيزم

 توجه يگريز ديش از هر چي، آنچه پيلات مقدماتيرن( آلمان متولد شد. پس از تحصيا )بايدر باوار م2024فوئرباخ در سال 

گاه . آنات پروتستان پرداختيل الهيدلبرگ به تحصيدانشگاه هرو در نيازا .بود« يحيات مسياله»را به خود جلب كرد،  يو
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كرد يت ميان حمات پروتستيحياز مس يخوبگمان او بهكه به يام هگل درآمد؛ فلسفهيش فلسفة عظين رفت و به كيبه برل

. (Jaeschke, 1980, p.345)خداناباورانه، بعدها به نقد هر دو پرداخت  ياردياتخاذ رو ي(؛ اما در پ40ص، 2990)فوئرباخ، 

نام ابش بهن كتين دوره، نخستيس در دانشگاه ارلنگن مشغول شد و در هميخود، به تدر يافت دكترايپس از در م2000او در 

طرز ن كتاب بهيف كرد. باخ در ايرا تأل (Thoughts on Death and Immortality) يدربارة مرگ و جاودانگ ييهاشهياند

عشق » يحياست كه با آموزة مس ياز خودخواه ي، شاليفرد يدر مورد جاودانگ يحياستدلال كرد كه آموزة مس ياسابقهيب

ز مرور كرد يوآمهج يرا از منظر يحيد پارسامنشانة مسين كتاب، عقايوست همين، باخ در پيبرادر تضاد است. افزون« ريفراگ

(Harvey, 1987, p.3047ا .)ك يگر نتواند در مجامع آكادميسبب شد كه د يحيمان مسيبه ا يوظاهراً معاند  اردِين روي

ز كناره ين ينيچننيا ياسيس يهاتيز مشاركت داشت، بعدها از فعاليان جوان نية هگليس نشريابد. فوئرباخ كه در تأسيحضور 

وهر جبروكبرگ شد كه ثمرة آن، انتشار كتاب  يدر روستا يمطالعات يانزوا ي( و وارد نوعFeuerbach, 1881, p.5گرفت )

 بود.  م2042در سال  تيحيمس

بود.  قيع و عميبد يهاشهيها و انددهيافت كه سراسر اروپا مشحون از اي يپرورش فلسف يفوئرباخ در دوران

ن نوآوران، يقاطبة اتر آناه ش از او ظهور كرده بودند و جالبيپ يا اندكيدر دوران او  يبزرگ يهادانيلسوفان و الهيف

(، م2062ـ2700(، آرتور شوپنهاور )م2024ـ2704مانوئل كانت )يچون ا يلسوفانين دوران بود كه فيبودند. در ا يآلمان

لهلم هگل ي(، گئورگ وم2094ـ2779نگ )يلهلم شلِيك ويدري(، فرم2024ـ2760شته )يچون ف يآلمان يهاستيلئاديا

( م2074ـ2020د اشتراوس )يوي( و دم2094ـ2760ر ماخر )يش شلايدريفر مانند ييهاداني( و الهم2092ـ2772)

ر فوئرباخ گذاشتند: ب ير فراوانيز بودند كه تأثين يعصر روشنگر يابتدا يرآلمانيلسوف غيحال دو فنيافتند. باايظهور 

بر فوئرباخ در ان ير بي(. تأثم2677ـ2690) يهلند ينوزايات اسپي( و بندم2606ـ2962) يسيان انگليس بيفرانس

ن مبنا يهم ، كه«عتيطب»و « خدا»نة فرض تساوق ينوزا در زمياسپ يق به اصالت علم بود و اثربخشينة باور عميزم

 افت.يت يسم( عموميا)پانته يخداانگاربعدها در قالب همه

د يوينام دبه يپروتستان ين، برگرفته از متالميفوئرباخ دربارة د يهاشهين اركان انديتريحال، اساسنيباا

 يسيع يزندگ يانتقاد يبررسنام  اش بهياشتراوس بود. اشتراوس معاصر فوئرباخ بود كه كتاب جنجال

(The life of Jesus Critically Examined)  جوهر ش از انتشار يشش سال پ يعني؛ كردمنتشر  م2099را در سال

د ياصول عقا و يعباد يهانيين، اسطوره، آياستدلال كرد كه د يخيتار ياردين كتاب با روي. اشتراوس در اتيحيمس

اند امعهافراد ج يط درونيها و شرايژگيدربارة خدا( باشند، دربارة و يعنيت پرستش )يش از آناه دربارة غاي، بينيد

(White, 1967, v.3, p.611)ر است.يناپذديدگاه، تردين ديفوئرباخ با ا يد كه قرابت آرايم دي. خواه 

ر يبودند و مآلاً تأث يياروپا يهادر حال ترجمه به زبان ييبوداـ  ن دوران متون هندويناه در هميعلاوه، با ابه

 منشأ انواع( كتاب م2000ـ2029ن )يرغم آناه چارلز رابرت داروان داشتند و بهيياروپا يهاشهياندبر تطور  يفراوان



146    ، 1452 بهار و تابستان، 23 ، پياپياول، شماره پانزدهمسال 

و نه از  ييابودـ  ، فوئرباخ نه از مااتب هندوكردن دوران منتشر يهمرا در م( 2072) تبار انسانو پس از آن  م(2099)

بود كه  د در جامعة آلمانيبه اتفاقات جد يعلاقگين بيعلاقه بود. هميا آناه به آنها بيرفت ينپذ اثر ن چندانيدارو

 (.97، ص2906انگلس،  :كر.خت )يفوئرباخ برانگبه ( را م2099ـ2002ش انگلس )يدريد فريانتقادات شد

ر او از ارزشمند، نشانگر تأث يون در بحث زندگيانة رواقيگراعتيطب يهادگاهيباخ از د يدهايناه تمجيعلاوه بر ا

و به ا يايانگر نزديهم ب يشناسييبايو ز ييگراد او بر لذتي(، تأكFeuerbach, 1881, p.61ر.ك: شان است )يا

از  ين دعا را با احساس ناشيجان در حيكه او شور و هچنان(؛ Bishop, 2008. p.309ان بود )ياورياپ ينيبجهان

د نشانگر فهم متن مقدس بر يشا ين قرائتي(. چنFeuerbach, 1881, p.78كند )يسه ميمقا يقيموس يدن نوايشن

 يدارا يو هنر ينيد ،يشناختييبايز احساساتانه باشد كه بر اساس آن، يگراو بلاه لذت يشناسييباية فلسفة زيپا

ئرباخ به افاار فو ياين شاهد نزدين، ما همچنيد يت اهتمام به ابعاد عاطفيشوند. از حيمشترك فرض م يخاستگاه

قاً از ين را عميد و بود يستيافاار رمانت ين دارايبرال، همچنيات ليعنوان پدر الهرماخر بهيرا شلايم؛ زيرماخر هستيشلا

 گرفت. يدر نظر م يو اخلاق عمل يات عقلير از الهيغ يجنس عاطفه و امر

 يرا برا يمنسجم ي( نتوانست چهارچوب نظرم2009ـ2020ت آناه، فوئرباخ گرچه همانند كارل ماركس )يدرنها

ارِ يبس يان اثربخشيل ؛(094ص ،7ج ب،2996كند )كاپلستون،  يبندز خود صورتيبرانگچالش يان دعاويب

ار يسب يهاشهياند يپا ه ردكمشهود است؛ چنان يخوبد از خودش بهل او بر متفاران معاصر و بعياص يهاشهياند

(، م2977ـ2009(، ارنست بلوخ )م2009ـ2020چون كارل ماركس ) يكسان يان آرايتوان در بنياثربخش او را م

(، كارل بارت م2976ـ2004(، رودلف بولتمان )م2922ـ2040مز )يام جيلي(، وم2999ـ2096د )يگموند فرويز

 گران مشاهده كرد.ي( و دم2960ـ2006)

 نيو جوهر د ينيسم دياليماتر. 1

استوار است « گراتجربه يشناسمعرفت»و « گراواقع يشناسيهست»فوئرباخ عمدتاً بر دو ركن  يو فلسف ينيارد ديرو

 است، بر من يژگيآنچه فاقد صفت و و»د: يگويم تيحيجوهر مسدارد. او در كتاب  يينواو با همة لوازم آن دو هم

ن ي(. او همچنFeuerbach, 1881, p.14« )ت استيندارد، از نظر من فاقد موجود يندارد؛ و آنچه بر من اثر ياثر

ت ئء نشيشه از شياند» كه ده دارديداند؛ چون عقيرموجه ميتعقل محض )مجرد از ماده( را ناممان، كاذب و غ

دن يشيم كه تنها قادر به انديريد بپذيبر استدلال او، ما با (. بناFeuerbach, 1881, p.8« )شهيء از انديرد، نه شيگيم

صورت، وارد  نير ايرا در غيز»(؛ 70، ص2990م )فوئرباخ، ير هستيپذدربارة مسائلِ متعلق به حوزة محسوساتِ تجربه

ان ياد يات سنتيو هم در اله يسم آلمانيدئاليكه هم در ا يثمريم شد؛ انتزاعات بيخواه دهيفايب يمجادلات انتزاع

 .(Feuerbach, 1881, p.247« )شونديافت ميوفور به
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 يقيو حق يواقع رْيپذفقط موجود حس»اند و مساوق« محسوس»و « تيواقع»، «قتيحق»باور باخ، ن بهيبنابرا

سم و ياليسم، ماتريج در رئاليرا يهاشيبا گرا ياردين روي. روشن است كه چن(White, 1967, v.3, p.610)« است

 ي، تا حديشناس، روانيولوژيزي، فييگرا، عاطفهيها، آنتروپولوژشين گرايدارد؛ اما افزون بر ا يهمخوان ييگراتجربه

د و يآيرون ميب از دل آن يانسانـ  يعيكه اولاً اخلاق طب اندفوئرباخ« فلسفة نو»ز از اركان يسم نيويتيو پوز ييخردگرا

 بعد از خود شده است. يفار يهااز جنبش يليذوابعاد بودن، مقَسم خل يدلبه اًيثان

شته، يو ف ت كانتينوزا، نه منَينه جوهر اسپ»، «فلسفة نو»ن ين ركن ايترياديناه، بنين موارد ايتر از همة امهم

، يعوجود واقگر، بلاه يد يليو تخ ينگ، نه ذهن مطلق هگل، و خلاصه، نه هر وجود انتزاعيمطلق شل ينه همانند

و  يستياليل غلبة انگارة ماتريدلن، بهيبرا(. افزونFeuerbach, 1881, p.10« )انسان است يقي، محسوس و حقينيع

سم ياش پانتهني، فوئرباخ را به گزينيد يهاان نظامياست كه از م« فلسفة نو»ن يدر ا يعت ماديانه با طبيجويآشت

را  ـ جيات ريحينه مسـ  يت واقعيحياو كه جوهر مس .دارديوام يدارنيد ن شاليتريادين و بنيترليعنوان اصبه

از صفات  ياي« ماده»سم است كه ياتنها در پانته :ديگويحاً ميداند، تلويم« ييگراماده»ان، ياز كل اد يندگينمابه

فة تاً به فلسياست كه نها يدارنياز د يسم شالياباور او، پانتهالمجموع خود خدا. بهثيحعت منيخداست و طب

ا ي( Feuerbach, 1881, p.246« )ينيسم دياليماتر»آن را  يرو ونينجامد و ازايد بيانجامد و بايم يستياليماتر

 ندي، برآيحيمان مسيدربارة ا يبيان عجين بي(. چنWhite, 1967, v.3, p.610نامد )يم« يات خداناباورياله»

« است يويدن يانسان در زندگ يواقع يتن، خوشبخين راستيثمرة د»فوئرباخ است كه  يفار ين مبنايا

(Feuerbach, 1881, p.332.) ن است كه يگرا اماده دار با مشركانِنيان ديحيزعم او، وجه اختلاف مسبه

 .(Feuerbach, 1881, p.332) «ن را در ملاوتيان زميحيدهند و مسين قرار ميمشركان ملاوت را در زم»

كه يطور، صادق و موجه دانست؛ بهيتوان واقعيباشد، نم ياز شأن ماد يعاررا باور فوئرباخ، هرآنچه به :نقد و نظر

م كه او به يابييتر درمقيعم يان با نگاهياند؛ لدانسته يستيو رئال يستياليماتر كاملاًرا  يارد ويرو ن اساس،يبر ا يبرخ

ز مواضع ا ينينشعقب يرسد، دچار نوعيبه موضوع انسان م يرا وقتيسم التزام كامل ندارد؛ زياليهمة آثار و لوازم ماتر

سم متداول است ياليد بر اصالت ماده، موافق با ماتريناه فلسفة فوئرباخ در تأكيگر، با ايدعبارتشود. بهيانة خود ميگراماده

را هم  ي(، اما برخلاف آن، شأنFeuerbach, 1881, p.245« )است يهيحواس بد يآنچه وجود دارد، برا»د: يگويو م

« تاعطا شده اس يعت است كه به او آگاهياز طب يانسان بخش»د: يگويشود و ميقائل م يانسان و خرد يآگاه يبرا

(White, 1967, v.3, p.611.) ر يقائل است و تفس يرماديغ ي، شأنيآگاه يد كه او برايآيكلام  فوئرباخ برم ياز فحوا

ها ستيالير ماترصراحتاً ب يمتداول فرق دارد. فوئرباخ حت يهاستياليماتر يمطلقاً ماد يمتبلور در انسان، با تلق ياز آگاه يو

 يعني) رسديم يكه به آگاه يت موجوديفيورزند كه جوهر و كين ناته تأمل نميآنها بر ا»د: يگويرد و ميگيخرده م

به  يارد فوئرباخ اساساً واكنشياحتمالاً چون رو (.Feuerbach, 1881, p.3« )كنديم يوجود يانسان(، او را دچار تحول
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ارد او يرو دارد، يافراطِ جهت مخالف خود را در پر يناگز ياست و ازآنجاكه هر افراط يسم آلمانيدئاليخواه اتيفلسفة تمام

 نسان، شده است.جز اخواهانه در همة موضوعات، بهتيتمام ييگراناچار گرفتار مادهبه

ن به مرام ياست كه ا يرتجربيو غ يرعلميمعارف غ ينه، رد تمامين زميكار فوئرباخ در ا ين، نقص اصليوجود ا با

ك است و در قابل در يلة حواس انسانيوسن معنا كه آنچه وجود دارد، بهيبخشد؛ به ايم يستيويتيرنگ پوز يحد او تا

سفه د كه اساس فليآيحات سخنان باخ برميشود، وجود ندارد. از تلويبشر ادراك نم يمقابل، آنچه با حواس جسمان

 دارند. يانتزاع يشة صرف؛ چون هر دو حالتياند ين و نه حتيبنا شود، نه د يتجرب علم يد بر مبنايبا

صورت را به يرعقلاني، و غيرعقلانيصورت غرا به يرواقعي، غيرواقعيصورت غرمحسوس را بهيجه فوئرباخ غيدرنت

ق يطرشده است. به يغرور فار ينجا ظاهراً دچار نوعياو در اكه توان گفت يكند. ميو ناموجه معنا م كاذب يامر

ا ما ي؟ و اساساً آميگانه ادراك كنز را تنها با استفاده از حواس پنجيم همه چيتوانيا ما ميآ :ديد پرسيبا ياستفهام اناار

در خود جهان محسوس وجود دارند كه  يميم؟ چون مفاهيبدان يزيمحق ادراك هر چ م خود را مستعد ويحق دار

ا يا فراصوت و مشاهدة امواج فروسرخ يشوند؛ مانند امواج فروصوت يگانه درك نمواسطة حواس پنجانسان به يبرا

م ين بگذارير اد مبنا را بينباا يم؟ آيد منار آنها شويم، بايشنويفراصوت را با گوش خود نم يا چون صداهايفرابنفش. آ

ه آن ندگان احتمالاً بيم و آيم كشف كنيان جهان محسوس وجود دارند كه ما هنوز نتوانستهيدر هم يكه موارد فراوان

د؛ يازيت توان به آنها دسيوجود دارند كه هرگز نم يم كه اساساً موارديريد بپذيا نبايب، آين ترتيد؟ به هميخواهند رس

و  يايزيرفت كه وجود فيد پذيا نبايت، آيانسان قرار دارند؟ و درنها يدرك حس يمرزها ينها در فراسول به آيچون ن

قرار كند؟ خود ا يد به ناتوانياز موارد با ياريرا دارد و در بس يدرك موضوعات مشخص ييانسان، تنها تاب و توانا يروان

م يتوانيم؛ حال چگونه ميفراوان هست يهايدچار كاستن شال يم، به ايكنيست ميكه در آن ز ييايما در ادراك دن

 م؟يرقابل اتاا بدانيال و غياز خ يرا نادرست، ناش يرحسينان، هرگونه تجربة غي)نه با شك، بلاه( با اطم

 «يگانگيازخودب» ةدر انگار« کيخودِ مطلقاً ن» فرض. 2

، ييكند و از زبان چون اويم ياخلاقاً كامل معرف يوجودمن است كه خدا را ين ايد يهاياز كاست ياياز نظر فوئرباخ، 

گونه انسان را از جوهر ناب خودش نيا»ن يكند؛ و ديز بازگو ميان و دردآميعر يشالوب انسان را بهيها و عهمة نقص

، از است برخوردار« كيمطلقاً ن خودِ»كه از يبه نظر فوئرباخ، انسان درحال (. بناFeuerbach, 1881, p.46« )كنديدور م

ه او سازد؛ بيم ي)خدا( متجل يعلا يت( را در موجوديحيخود )مخصوصاً عشق در مس ياويصفات ن ين، تماميرهگذر د

(. 092، ص7ج ب،2996ابد )كاپلستون، يير ميشده، خوار و حقين موجود فرافانيگاه خود را در برابر همآورد و آنيمان ميا

ن غالباً يكه د روست نيا ند. ازيبيقت را واژگونه ميشود و حقيگانه مياز خود ب است كه ين فرافانيجة هميانسان در نت

ار خاطر آنها همواره شرمسد بهيبا يكند كه آدميم يياو بازنما يذات يهايصورت كاستانسان را به يهايژگيازها و وين

ت ين درنهايازهاست كه ايال و نين اميز از ايپرها ي، اناار ين شرمساريان، تنها راه رفع اير اديز سايت و نيحيباشد. در مس
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ت، يرهبان شدت برل است كه فوئرباخ بهين دليانجامد. به هميدست خودش مك انسان بهيمطلقاً ن يخود واقع يبه نف

بشر  يگانگي، عامل ازخودبيانسان يعيطب يازهايل اناار نيدلآنها را به يرا ويتازد؛ زيزانه مياگريدن يهااضت و منشير

 م. يخود شرمسار باش يو ضرور يعيطب يهايژگيوك از يچ يد از هيم و نبايدة او، ما انسانيداند. به عقيم

اتاً است كه ذ يزيخاطر چت و ارزش انسان بهيا اهمين پرسش را مطرح كرد كه آيتوان اينجا ميدر ا نقد و نظر:

 انسان، راه يد بر ارزش ذاتين ضمن تأكيكه دن است يد باشد؟ مگر نه ايكه بااست  يزيخاطر چا بهيهست 

سازد؟  يد را متجليانسان، آنچه با خواهد از هستِيكند و مياو را فراهم م يدرون يبه استعدادها يبخشتيفعل

 يآدم دارند كه يياند، چنان ارزش والاامدهيگاه كه هنوز به فعل درن، آنيانسان يصفات ذات يا تمامين، آيبراافزون

ن يت ايكند، واقعيرا فراهم م ينفسان يت قواين راه كمال و فعليناه ديكند؟ فارغ از ا يد از آنها دوريو نبا نخواهد

ك و بد را توأمان دارد. نگاه مطلقاً ير و شر است و صفات نياز دو جبهة خ يبيم، تركينامياست كه آنچه انسان م

 يلات نفسانيا اناار وجود تمايكه غفلت است؛ چنان يافراط ينفس او، باور يز به انسان و اناار ابعاد منفيآمشيستا

را تفار  ، طمعياز جنسيرا ن يپرسترد كه شهوتيو افراط به خود بگ يفهمرنگ كج ييدر انسان، ممان است تا جا

ش از ين پيكنند. بنابرا يگذارنام يعيطب خته را واكنشيگس، و خشم لجاميشمنديرا اند يت علمي، جزمياقتصاد

ست؟ يد از آن دور شود، چينبا يكه آدم« خود»ت يد مشخص كرد كه واقعي، ابتدا بايگانگيح و درمان ازخودبيشرت

 رموجه را موجب خواهد شد.يج غيناً نتايقيكاذب  يچون اتخاذ مقدمات و مبان

 يهاتانواع كرام، غفلت از انسان يذات يمسلم دانستن ارزشمند نجايفوئرباخ در ا يرو ظاهراً مشال اساسنيازا

خ نشان ياربه ت ياجمال ياست كه نگاه ين در حاليمطلق اوست. ا يسرشتكيتبع آن، فرض نو به انسان ياكتساب

ن ي. بنابرااندبوده ين سرنوشت بشريمختلف همواره قر يهابهانه، بهيگريو وحش يخواهد داد كه فساد، ستم، ددَمنش

ن، بلاه ياز د ياشن يگانگي، نه ازخودبياه انسانيس يدادهايبروز رو يل اصليكه دل توان ادعا كرديدر تضاد با فوئرباخ م

انسان »كند ي( كه گمان مم2679ـ2900طوركه افزون بر توماس هابز )است؛ همان« ل به شر انسانيذاتِ متما»

 يفاتها وجود دارند، صكه همراه ما انسان ياهيصفات اول»اند: ز اشاره كردهيمانند كانت ن ي، كسان«گرگِ انسان است

(. 64، ص2990د )كانت، ينام« انسان به شرارت يعيل طبيتوان تمايما هستند كه آنها را م يز جسمانياز غرا يناش

لب در ن مطيمنقلب كند. ا يكلتواند آن را بهياثر دارد و م يبر چند يم كه چونياواسطة هگل دانستهعلاوه، بهبه

ت ير در كمدنام دارد، اگ يو مهربان يابيكام يطور كلنمونه آنچه به يبرا ؛ك انسان صادق استيصفات ن يخصوص حت

 (.094، ص2990س، ي)است« شونديدهند و به ضد خود مبدل ميت ميفير كيين فراتر روند، تغيمع يخود از حد

ن يز هميفات شر نحال صنيباا :د گفتيبا شال بالقوه در نهاد بشر هستند؛ امااو بهيهمة صفات ن كه د گفته شوديشا

ت يخود فعل ارياختر است كه بهياز شر و خ ياانسان ملغمه .حضور دارند يدر سرشت انسان طور بالقوهرا دارند و به يژگيو

كند؛ بلاه يانه نمگين، انسان را از خود بيد گفت كه ديفوئرباخ با ين، برخلاف ادعايبراند. افزونيگزيرا برم يايافتن ي
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او به شأن  بياش، بلاه تقريقير از خود حقيغ يل انسان به موجودين، نه تبديت ديكند. غايرا دنبال م يهدف والاتر

ت كه ارزشمند اس ي، انسانيطور فردل است؛ اما بهئقا يينوع انسان ارزش والا ين برايكامل( است. د )انسان اشيآرمان

اال يو راد يقدر افراطنجا آنيباورانة باخ در اانسان يو مبنا ينيارد ديانده باشد؛ اما روت رسيفعلخود را به ةكمالات بالقو

صفات  يامابند كه تمييدرم يطور تجربدار بهنيرديدار و غنيداند. حال آناه، دياو ميرا ن يصفات بشر ياست كه تمام

  ل به شر هم دارد.يهمواره گرفتار وسوسه است و م يعت انسانيستند و طبياو نين يبشر

 سمياان و اثبات پانتهياد ينشيطرح آفر ينف. 3

( را Creatio ex Nihilo« )از عدم خلق» يبا الگو يمقدسنشِ كتابيت داستان آفريواقع تيحيجوهر مسمؤلف 

قت ين حقيدا قرو خ يرا دربارة جهان هست يينوزاياسپ يستياپانته يداند و در مقابل، الگويرقابل دفاع ميز و غيآمشبهه

شود، يع فرض ميكاملاً بد يعنوان امر الهان بهياز اد ي، كه در برخ«خلق از عدم» يت الگويواقع يابد. او در نفييم

 .(Feuerbach, 1881, p.85« )باشد يزيتواند موجد چيشود و عدم نميزاده نم يزيچ چيچ، هياز ه»د: يگويم

د و ادعا دانيم يو عقلان يرقابل دفاع علميرمستدل و غي، غيرواقعيرا غ يمقدسنش كتابيرو او داستان آفرنيازا

اند و به عتيلا بر طبيدنبال استهستند كه شورمندانه به يمثابة كسانت بهيحيت و مسيهوديچون  يانيكند، ارباب اديم

ان عنوامبران بهيد. خود پانكرده يبندرا صورت« خلق از عدم» يبا الگو ييزاهانيداستان ك ينوعل يدلن يهم

عنوان چون هگل به ين و فلاسفة مؤمنيعنوان شارحان و مدافعان دناس بهيمانند آكو ين و متألهانيگذاران دانيبن

دهند ب ياز عدم توسط خداوند پاسخ درخور ينش عالم هستيآفر يو چگونگ ييتوانند به چراينم ينيخردورزان د

(Feuerbach, 1881, p.86باخ م .)ود را همدم خ يدرستقرار دارند كه به يستيالسوفان پانتهياما در مقابل، ف :ديگوي

عت را يبا طب يتنها همرازنه يحيمان مسيشان همان خداست. حال آناه اينزد ا« عتيطب»دانند و يعت ميو همراز طب

 يزها و دورايدا از راه اناار ندر برابر خ ياز حس شرمسار يرفع حقارت ناش يتلاش برا يكند، بلاه مناديه نميتوص

 يشناسي، بر اثر هستزيگرعتيان طبيحي، برخلاف مدافعان خلق از عدم و مسيستيالسوفان پانتهياست. ف يعيال طبياز ام

؛ اندعتيطب نيكنند، بلاه همراز، همدم و قرياحساس نم يوجودشناخت يهان پرسشييبه تب يازيتنها نشان، نهژهيو

از ياش را در خود دارد و نيذات ياست، باور دارد كه جهان، هست يداشتنكند جهان دوستيكه احساس م يكس»را يز

« شودين سؤال كه جهان چرا و چگونه وجود دارد، مطرح نمياو ا يگاه براآن .ندارد يرونيا عامل بيبه محرك 

(Feuerbach, 1881, p.112پس مشاهده م .)از  خلق از عدم، يالگو كه كنديادعا م ياناتين بيشود كه باخ با چني

 داند.يم يترتر و مقبوليسم را مشرب علميابرخوردار است؛ حال آناه او پانته يزيناچ يريپذت و اثباتيواقع

لق از عدم خ يو چگونگ يي، پاسخ به چرايكند كه در طول اعصار متمادياشاره م يدرستفوئرباخ به نقد و نظر:

 يدر نف يقنناه باخ سند متيافت نارده است؛ اما فارغ از اين دريمتالمان و فلاسفة د يرا از سو ياكنندهن قانعييتب

است،  ينيل از باور دن شايسم بهترياناه پانتهيبر اياو مبن يكند، تلقيارائه نم ينشير داستان آفريت و تفاسيواقع
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آن  ينيارد و صورت دد يسم صور مختلفيااست. اولاً پانته انگارانهو ساده ينيار تخميسم، بسياليه بر ماتريل تايدلبه

نها ظاهر شناسد، تيعت ميآن روح است؛ اما  فوئرباخ آنچه از طب يسوبه يند و اهتمام اصليبيم يروح يعت را دارايطب

ا ي ييگراعتيطببا شتر مترادف ين بيو ا (Feuerbach, 1881, p.107)ند يبيآن نم يورادر  يآن است و روح يماد

ن يبه هم يعالم هست يالامر ماجراان نفسيا بيآ اًيثان ؛ق كلمهيدق يسم در معنايانه پانته ،سم استياليهمان ماتر

 يامشخصم و به مقصد نياآمده ينامعلوم أهدف از مبديم؛ بيعت هستيم ساخته و پرداختة طبيياست كه بگو يسادگ

( از خود م2962ـ2929صدا با آلبر كامو )د همين صورت باي؟ در انين است و ما همام؟ جهان هم هميشويروانه م

چرا »( و 222، ص2977)كامو، « م؟يان دهيخود پا يد به زندگين سطور نبايچرا اكنون و هنگام خواندن ا» :ميبپرس

 «مطلق است، ادامه داد؟ يايكه برآمده از تار يت و اتفاقيبدون غا يك زندگيد به يبا

و  ينيز عينش جهان از عدم را نيانة خود، ظاهراً داستان آفريگراتينيع ينظر يفوئرباخ مطابق مبانن، يبراافزون

ر، يساط، ايخيتار يواقع يدادهاياز رو يبيترك يحيس مسن است كه متون مقديت ايفرض كرده؛ اما واقع يخيتار

ار يا معرو آنها را نه بنيازا .و نه ماانمند ندزمانمندعلاوه، مندرجات آن، نه هستند. به ياجتماع نيات و قوانيعرفان، ادب

توان ين سبب ميكرد. به هم ي( بررسي)زمان قدس يازل يدادهاين زمان رويد با موازي، بلاه بايخ و زمان عرفيتار

دوران  ، دريودهياز مفسران  يكه برخگونهدانست؛ همان يت بشريوضع و هايژگيندة وين داستان را نماياعتبار اكيبه

 (. 220، ص2990اند )آنترمن، ر نمودهيتفس يليشال تمثشامدرن آن را بهيپ

ك يرل شيدلعت را بهيجن، طبين و ارِي، چون آگوستيحيبزرگ مس ياز علما يعلاوه، درست است كه برخبه

( و پولس 42، ص2992، هماارانفر و ياند )قدوسدهينام« طانيخانة ش»ر دانسته و آن را يشدنش در هبوط انسان، شر

 يگريد يحيحال متالمان مسني(، باا4ة يآ ،4 باب عقوب:يخدا دانسته است ) يبا دشمن يا را مساويدن يز دوستين

ند يعت را برآيناس مجموعة طبياند. آكوا نگاه كردهيعت و دنيد مثبت به طبياند كه از دناس هم بودهيچون توماس آكو

بر آموزة  ن بناي(. همچن42، ص2992فر و همااران، يداد )قدوسيع قرار ميرف ياخواند و آن را در درجهيم يهنر اله

حل عت را ميتوان طبين آموزه ميآورد. با توجه به ايدرم يشال انسانعت و بهين طبيتجسد، خداوند خود را در هم

دامنة  شوند،ن استدلال وارد يرة شواهد ايز به دايگر نيان دياد يساونت )موقت( خداوند )پسر خدا( دانست؛ اما وقت

سم، ينيم، جسيان چون بودياد يرا برخيشود؛ زيتر مار فراخيناه عالمَ مجلا و محضر خداست، بسيو فرض ا يرياپذيدن

 سازند.يار نمز بر آن استويخود را ن ياعتقاد يدانند، مبانيعت را شرور نميناه طبيسم، علاوه بر ايسم و تائوئيهندوئ

ستند و يعت نيان، همدم و همراز طبير اديتبع آن سات و بهيحيناه مسيبر ايمسلم باخ مبن حاصل آناه فرض

 ـ ه مطرح شدك يبه شرحـ سم ياگر، پانتهيديازسو .ستيكنند، كاملاً صادق نيه ميداران توصنيرا به د يزياگريدن

محض  ييگراتعيطب يمعنامدنظر باخ هم سمِيان، پانتهيبراكند. افزونيات را القا ميح ييمعنايو ب يتيغاياز ب ينوع

 ناسد.شيت ميرسمعت بهيعناصر مركب طب يدر ورارا كه وجود روح  ينيسم ديااز فرض روح( است؛ نه پانته ي)عار
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 يمنطق يهاتناقض. 4

 ييهاضدر كلام او تناق يخود، گاه يم فلسفيق از مفاهيف دقيان تعاريباخ در ب ييپروايبا توجه به ب نقد و نظر:

 ييانسجام خواهد كرد. او غالباً در جا را مستحق وصف عدم يو يهاشهين امر، مجموعة انديشود كه ايمشاهده م

ا يد؛ ريگيده ميگر، همان مثال را ناديد يياثبات ادعا يگر برايد ييآورد و در جايم يخود مثال يه مدعايتوج يبرا

 يهاتيمحدود»كه  كندينمونه، او اظهار م يآورد. برايدر ادامه، خودش مثال نقض آن را مكند كه يان ميرا ب ياقاعده

نوبت  ياما وقت (؛Feuerbach, 1881, p.7) «تر قابل درك استيو متعال يرونيب يلة موجوديوستنها به يهر موجود

پندارد يقوة ممان م نيتريوچرا آن را متعالچونيكند و بين اصل را فراموش ميرسد، ايبه عقل م

(Feuerbach, 1881, p.270.) از كتاب،  ييان رابطة عقل و عشق )قلب( است، در جايدر مقام ب ين وقتيهمچن

« شودين ميراست يدهد، فاقد قلبيب ميكه عقل خود را فر يكس»د: يگويداند و ميعقل را عامل فساد قلب م يتباه

(Feuerbach, 1881, p.246مشاهده م .)يهاهياستوار بر پا نجا عقل بر عشق مقدم است و قلبْيشود كه در اي 

( رابطة عقل و عشق را Feuerbach, 1881, p.49ن كتاب )ياز هم يگريد ياست كه او در جا ين در حاليعقل. ا

 يضادتموجد  ينيچننيا يخواند. آوردن دو مدعايگرفته از عشق )قلب( متئعقل را نش يعنيوارونه نشان داده است؛ 

 ن دو مدعا را فرضياز ا ياي كه ؛ چون خواننده ناچار استكردخردپسندانه حل  يشالتوان آن را بهياست كه نم

 سنده بپردازد. ينو يهاشهير انديبه درك سا ين نگاهيرد و با چنيبگ

نچه را مان، آيا»كند: ين است كه او اظهار ميكه در كلام فوئرباخ وجود دارد، ا يگر از تناقضاتيد ياين يهمچن

 ي(؛ اما در ادامه، سخنFeuerbach, 1881, p.316« )دهديد قرار مييكند، در ملاوت مورد تأين اناار ميكه در زم

 يحيدر ملاوت مس ييدن و نااح، برخلاف بهشت مسلمانان، جايمسلماً خوردن و آشام: »كنديان ميبمتفاوت 

ن ياست، ا يلذات جسمان يدر جملة اول، نف« اناار»مقصود او از  (. حال اگرFeuerbach, 1881, p.316« )ابديينم

اشد، ب يلذات معنو ي، نف«اناار»ست؛ اما اگر مقصود از يان صادق نيحيمطلب با توجه به جملة دوم او، در مورد مس

ا ر بين مغايگرند؛ و ايدر جهان د يكسب لذات جسمان يان در پيحيشود كه مسلمانان برخلاف مسيپس معلوم م

 است. يصورت كلن بهيمثابة نقد دت بهيحيدر مورد نقد مس يهدف و

 دانديانسان م يآنها برا ياز سودمند يرا ناش ينين اعتقاد به امور مقدس و التزام به امور ديفوئرباخ همچن

(Feuerbach, 1881, p.63ا .)آحاد جامعه سودمندند، تقدس  يمشخص كه برا يبسته به جامعة مورد نظر، امور يعنين ي

انه يگرا، تجربهيستيالياست؟ با توجه به نگاه ماتر يمقصود از سود چه نوع سود :ال كردؤد سياند. نخست باافتهي ينيد يو معنا

ذب است؛ ناروا و كا يين ادعايكند. ايرا لحاظ م يويات دنيدر ح يشود كه او لابد سود ماديفوئرباخ، روشن م يستيو رئال

ت در حق يعنوان ضرر و محدودبه يحت يشوند، بلاه از نظر مادينم يتنها منتج به سود ماد، نهينيد از احاام يليرا خيز

ه دارد و او را بيذ بازمين، صدقه، انفاق، جهاد و روزه، حتماً مؤمن را از لذايمثال عبادت راست يبرا ؛شونديمؤمنان قلمداد م
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 دكنيعت ميو طب ين را متهم به دور افتادن از جهان ماديا در طرف مقابل، خود فوئرباخ ددهد؛ اميها سوق مييترك دارا

(Feuerbach, 1881, p.98بنابرا .)گرش متناقض است.ي، با سخن ديعلاوه بر نادرست ينخست و ين ادعاي 

هرچند  ن است كهيحق به آن اشاره كرده، ات وجود دارد و انگلس بهيحيكه در جوهر مس يگر از تناقضاتيد ياي

سم تعلق خاطر يدئالياز افاارش به ا يناه هنوز در بخشيل ايدلسم است، اما بهيسم و رئالياليفوئرباخ ماتر يارد اصليرو

خاطر عقل و ذهن خود ، بلاه بهيت جسمانيخاطر ماهانسان عنوان خود را نه به»از او مانند  يسخنان يگاه ،دارد

سم، كه به يدئاليا يسورند و ذهن را بهيگيبه خود م يرمادي( رنگ غFeuerbach, 1881, p.88« )كنديافت ميدر

ست يدئاليامهيست و نياليماترمهيفوئرباخ را ن ياناتين بيسبب چنكشانند. انگلس بهيم ،تر استكينزد ينيد يباورها

آن،  يستيدئاليا يمعناعقل و ذهن، نه به بارةاگر سخن فوئرباخ را در ي. البته حتيست واقعياليك ماتريدانست، نه يم

گاه تناقض م، آنيريهم در نظر بگ ـ يبات مادياز ترك يناش يت تبعيعنوان خاصبهـ آن  يستياليماتر يمعنابلاه به

 شود: ير مطرح مي)مختار و مجبور بودن انسان( به قرار ز يگريد

 ت؛مات انسان اسيتصم يتمام ييداور نها ي: خرد انسان2 مقدمة

 محصول جسم و ماده است؛ ي: خرد انسان0 مقدمة

 اش را ندارد؛يط جسمانيانتخاب شرا يي: انسان توانا9 مقدمة

 بخشد.يعت به او مياست كه طب يطيست و وابسته به شرايماتش مختار نيجه: انسان در انتخاب تصمينت

ورده، وجود آبه ـ كيو ژنت يشازمخصوصاً در شاخة پـ امروزه  يكه علم تجرب ين مشالاتيتراز مهم ياي

از عوامل  يمات انسان ناشي، تصميباور دانشمندانِ علوم تجربار انسان است. بهياخت د بر عدميينهادن انگشت تأ

ن ي(. چن902، ص2999ستر، ية اوست )مايها و تغذزان ترشحات هورمونيت، ميك، جنسيچون ژنتهم، يماد

من  د ويخوريم يزيد كه چه چييبه من بگو»د: يگويت؛ آنجا كه م، در سخنان فوئرباخ هم مشهود اسيتفار

ن يد؛ با ايت انسان جسم او را حذف كنياز شخص»(؛ Bishop, 2008, p.300« )د؟يخواهم گفت كه شما چه هست

« ت انسان استيجسم شالوده، اساس و ذات شخص .ديبرين ميعمل، آنچه را كه او سر پا نگه داشته است، از ب

(Feuerbach, 1881, p.90 ) تواند از آن جدا شوديعت از او ساخته است و نمياست كه طب يزيانسان آن چ»و» 

(Feuerbach, 1881, p.181). ين حساب جاياست كه به ما داده شده است، با ا يز وابسته به جسمياگر همه چ 

س چرا ن پيم؟ و از ايل بدانيرا برتر از چرچ يد گانديدارد؟ چرا با ييار، اخلاق چه معنايار كجاست؟ بدون اختياخت

تلر يدوم ه ينجها ات آلمان در جنگيمقصر جناكه م ييم بگويتوانيا ميم؟ آيتااران را مجازات كنيد جنايو چگونه با

خودشان در دادگاه مورد  يجان پس مغز گناهااران را بهيد از ايا بايا مغز اوست؟ آيست؛ بلاه مقصر جسم ين

 ار دشوار است.يبس ييهان پرسشي، پاسخ به چنيستياليماتر يدگاهيدر دكه رسد ينظر مم؟ بهيدادخواست قرار ده
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نمونه، او نقطة اوج  يناقص هم شده است. برا يدچار استقرا ي، در مواردضحال، باخ علاوه بر اظهارات متناقنيباا

 يا حتي، از آن بالاتر يلحاظ عقلو چه به يلحاظ اخلاق، چه بهينيچ ديناه هيداند و ايت پروتستان ميحيان را مسياد

(. Feuerbach, 1881, p.32نامد )يم« يشيآزاداند»ن يت را ديحيمس يارد است كه وين رويست. با هميهمسنگ آن ن

ان را ير ادياف سيت، تاليحينقد مس توان بايم كند كهيفرض را از هگل اقتباس كرده است و اظهار مشين پياو ظاهراً ا

رده را حاصل ك يجيانجام داده و نتا يحيمس يهاكه دربارة آموزه ييهاياستناد بررستنها به يرو ونيهم روشن كرد. ازا

ن يت اي(؛ اما واقعFeuerbach, 1881, p.2است )كرده  يرا بررس« نيد يهان جنبهيترياساس» كه كندياست، ادعا م

 يورآك فرض مسلم و گرديها در مطالعه است و اتخاذ فرضشي، عدم دخالت پيعلم يك بررسياست كه لازمة 

ت نقطة اوج يحياو كه مس يريگجهيناسازگار است. درواقع، نت يد و اثبات آن، با روح مطالعة علمييمنظور تأبه ييهاداده

 يان را بررسياز اد يشتريب يهاكه اگر او نمونهيطورتام كلمه است؛ به يمعناناقص به ياستقرا يان است، بر مبناياد

 افت.ييدست م يج متفاوتيكرد، احتمالاً به نتايم

 خدا و انسان يگانگينفع به ينيد يهاگزاره يسازوارونه. 5

م، بلاه به يستقشال مق را نه بهيان حقاياست؛ ل يجهاننيق ايانگر حقايسان فلسفه، نمان بهيدة فوئرباخ، ديعقبه

روشن  يدرك معنا ين سبب براي(. به همFeuerbach, 1881, p.182كند )يم ييبازنما ييو كنا دهيچيپ ياوهيش

باخ خود كه فوئر ،ميبزن يل عقلانيدست به تأو دهد، لازم استيق خبر مياز حقا ينيد يهاگزارهواسطة بهن يآنچه د

 ل ويوجود دارند كه فوئرباخ از رهگذر آنها با تأو يفراوان يهانمونه ،تيحيوهر مسجداند. در ين كار ميدار ارا عهده

ز كتب ا ياي در يامثال، جملهاز باب ده است. يآفر يانة ژرفيگراانسان ي، معانينيمتون د يظاهر يمعان يواژگون

 اتيداشته باشم، در خدا حات يش از آناه در خودم حيمن پ»آمده است:  «مواعظ»نام سا بهيمورد استفاده در كل

كند و از آن يان ميرد؛ اما عملاً واژگونة ظاهر آن را بيپذين سخن را مي(. او اFeuerbach, 1881, p.45« )امداشته

 رد:يگيجه ميذات مشترك خدا و انسان را نت

 ات داشته است؛ي: انسان در خدا ح2 مقدمة

 ذات است؛با خاستگاه خود هم ي: هر موجود0 مقدمة

 مرتبه است.ذات و همجه: انسان با خداوند همينت

مؤمنان  يرد. از نگاه او، كسب آرامش برايگين از مفهوم دعا و لوازم آن ميخدا و انسان را همچن يذاتاو هم

 يرا دو ذات، تنها وقتيانسان با پروردگار است؛ ز يتيهوو هم يذات يا عبادت خداوند، نشانگر هماننديهنگام دعا به

ك يداوند را شرند دعا، خياانسان در فر»داشته باشند:  يت مشتركيرند كه خاستگاه و هويگر اثر بپذياديتوانند از يم

رد و احساس انسان را درك يگيوارد بر انسان قرار م يهاير سختيز تحت تأثيكند. خداوند نياز خود ميدر غم و ن

ا مشترك است و دعاه يتيمستلزم ماه ين همدرديو تحقق ادهد ينشان م يبه انسان همدردكند. خداوند نسبتيم

 (.Feuerbach, 1881, p.53« )جوهر خدا و انسان هستند ياسانينشانة 
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دعا، نه  نين است كه انسان در حيرد، ايگيكه فوئرباخ از موضوع دعا م ييجة نهايشود، نتيملاحظه مكه چنان

ث ياز دعا ثمرة حد يرو آرامش ناشنيد. ازايگويبلاه با خود سخن م ذات او باشد،خارج از خود كه هم يبا موجود يحت

شدة خود را سركوب يد: انسان در دعا رازهايگوين ميت دعا همچنينفس مؤمن با خود است. فوئرباخ در باب اهم

د؛ يگويم وقت دعا، انسان با خودش سخنابد. بهييخود م يهايها و ناكامابراز حسرت يبرا يكند و مفريبازگو م

 يلن تسيتواند از احساسات او آگاه باشد و آنها را درك كند. همچنياندازة خود انسان نمبه يگريچ موجود ديچون ه

با وجود (. Feuerbach, 1881, p.121نهفته است ) يز واژگان زبانيث نفس )دعا( در قدرت اعجازآمين حدياز ا يناش

 يهاآن را مختص انسان استفاده ازرقابل قبول و يدوران مدرن غ يبراصدا با كانت، دعا را ت همين، او درنهايا

ل يدتب يابد كه نخست به هدفييتحقق م يقلب است...؛ اما آرزو هنگام يان آرزويدعا ب»داند؛ چون يف ميضع

« شوديوسل نمبه دعا مت يچ انساني، هين حالتيدر چن .كار گرفته شوندل به آن، اسباب مناسب بهيشود و سپس در ن

(Feuerbach, 1881, p.122.) نصر عسست يهاانسان يبرااز دعا  يدر روزگار فعل باور فوئرباخ،م كه بهينيبيم

ئرباخ دعا را ت دارند. فويل به موفقيحال منيكنند و درعيل به اهدافشان نمين يبرا يكه تلاش كاف ياست؛ كسان

د؛ يآيان ميمعت بهين طبيداند كه در آن، بحث شاستن قوانيم مطلوبل ناين دلين به ايدر دوران مدرن همچن

 دهد.يل ميشة او را تشاياند ياساس يهاهياز پا يايكه  يعتيطب

باط خدا استوار است كه از ارت/دة انسانية اياثبات ذات مشترك انسان و خدا، بر پا يگر فوئرباخ براياستدلال د

 تياست؛ اما وحدت اراده مستلزم وحدت ماه يايح در اراده با پدر يمس»شود: يت منتج ميحيان پدر و پسر در مسيم

پس بشر، هم در اراده و هم در ذات خود، با  ،ت استيح نماد بشري. مس(Feuerbach, 1881, p.143) «است و ذات

 يتواند توسط موجوديخدا تنها مگر، يديازسونده و فرستادة خداست. ينماخود ح يمسچون  ؛خداوند مشترك است

 صفات خودم ريانظا ياسان يندة خود انتخاب كنم كه صفات يعنوان نماتوانم بهيرا م يمن كس»شود.  يندگينما ياله

 .(Feuerbach, 1881, p.149) «ابميدر او ب را

ر د مفهوم عشقكند، يرا مصادره به مطلوب م يني، گزارة ديسازواژگون واسطةفوئرباخ بهكه  يگريموضوع د

 يير از آن خدايعشق، خداست و غ»داند: يخود خدا م يو حت ياست. فوئرباخ عشق را همچون عقل، قدس تيحيمس

خداوند »ن گزاره آمده است: يد عاس اياست كه در عهد جد ين در حاليا(. Feuerbach, 1881, p.46) «وجود ندارد

كه يمحمول؛ درحال خدا موضوع است و عشقْ ،وحنايان يروشن است كه در ب(. 4 ةي، آ0 : بابوحناي)نامة اول  «عشق است

ان شود: ين شال بيد موضوع و خدا محمول باشد و گزاره به ايعشق با ر درست،يدر تفس ،تيحيمس جوهردر نظر مؤلف 

 كاربه انسان ياخلاق ياويصفات ن يرا در مورد تماموه ين شيا ي(. وFeuerbach, 1881, p.264) «عشق، خداست»

 ينيدمتعارف برخلاف فهم  كند؛يفرض ممحمول  را خداوندخود موضوع و  را خداوند يهيصفات تشب يتمام رد ويگيم

 ، نه ذات )خداوند(. است صفات اصالت با ،باور او، بهبين ترتياند. به اكه در آن، خداوند موضوع و صفات محمول
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ن يقرار داد. اولاً ا يابيمورد ارز يشناختو روش يث معرفتيفوئرباخ را از دو ح يتوان دعاوينجا ميدر ا نقد و نظر:

ان ياد يمنظور اصل از ييرمزگشا يناه برايد و ايگويده سخن ميچي/پييصورت كنابه يق انسانيان حقاين در بيادعا كه د

باور قاطبة به. ستيچندان قابل دفاع ن يزد، بنا بر شواهد كاف يل عقلانيدست به تأو ينيد يهاگزاره يسازد با وارونهيبا

ن يعدم صراحتِ د ياست. اگر مدع يماارم اخلاق يايواسطة احصال انسان به سعادت بهين، ايان، رسالت ديارباب اد

 يها با سطوح معرفتانسان يتمام ،انيچون مخاطب اد ؛م بودين خواهيت ديواقع يگاه ما منار فلسفة وجودم، آنيشو

هر  يحتمالن، ظهور ايست. با وجود ايده نيپوش ين بر كسيمقاصد د ييناو روش يمختلف است و لزوم عدم تالف زبان

 ؛از آن است يفهم بشر يجة دشواريو نت ينين، اساساً مربوط به معرفت دينوع تصنع و تالف در ساختمان د

 يايحمولِ قضابا موضوع و م يج است و نه مصداق بازيرا يني/ديكلام يرهاير مضاعف تفسيتفس ينه معنا ،لياً تأويثان

پندارند، يم يل مفاد متن مقدس را مجاز و بلاه ضروريكه تأو يبا قول كسان يينواگر، در صورت هميدعبارت. بهيكلام

 يباز يمعناگاه بهچيل هيرا تأويز ؛م كرديل مشاهده خواهيگاه مشال كار فوئرباخ را حتماً در ارتباط با معنا و اسلوب تأوآن

ظاهر متن  يسازوارونه يمعناك كلام بهيو در  ،آن دو يض جايو تعو ينيد يهااهانه با موضوع و محمول گزارهدلبخو

و ضمن عدم وقوف  ياعتنا به تنگناها و قصور معرفت انسانين فوئرباخ بيست. همچنيج دلخواه نيل به نتايمنظور نمقدس به

ما دربارة  ينيرفت، دانش ديد پذيحال آناه با ؛رانديسخن م يار قطعيلات خود بسيكارش، در تأو يشناختبه اشاالات روش

 د است؛يخته به ترديو آم ير، تاامليرپذيي، متزلزل، تغيرقطعيمشهود، غ يهاداريپد يو حت يق ابديحقا

ذات خدا  يبر همسانيفوئرباخ مبن يبه ادعا ينيدو خواه از نظرگاه برون ينيدتاً آناه، خواه ما از منظر درونيو نها

 يترار ژرفيبس يهازيشده است. گرچه تما يمنطق خود دچار تناقض يدر مدعا يم كه ويابييم، درميو انسان نگاه كن

بودن  ياهتنيانسان و لا يافتراق خدا و انسان را تناه ياز موارد اصل يايد بتوان ين خدا و انسان وجود دارد، اما شايب

است  ين در حاليرتفعان. ايجتمعان و لاياند كه لادو مفهوم متناقض يرمتناهيو غ يم كه متناهيدانيخدا دانست. م

زمان مطرح كرده است؛ طور همرا در خصوص هم انسان و هم خدا به يكرانگيو ب يكه فوئرباخ دو مفهوم كرانمند

 فرض كرده است. يرمتناهيو هم غ يهم متناه ،هر دو را ،او خدا و انسان يعني

 يريگجهينت

داشته  ينيد يهاح نگاه مؤمنان به گزارهيز بر تنقين و نينقد د يمشبر خط يژرف ياثربخش ،ني. انتقادات فوئرباخ از د2

با  يو يياو مآلاً آشن يحيمس اتينة الهيدر زم يو يلات علمية تحصيعمدتاً بر پا ،ين انتقاداتيچن ياست. اثربخش

 داران استوار است.نية دين و روحيروح د

(، ييگرام )لذتسي(، هدونيخداانگارسم )همهيا(، پانتهييگراسم )مادهيالي(، ماترييگراسم )واقعي، رئالييگراانسان. 0

« ييگراانسان»ان، ين ميفوئرباخ هستند كه از ا« فلسفة نو» يدر زمرة مبان ،يگانگيو ازخودب ي، فرافانيشناسييبايز

 دارد. ير موارد تقدم منطقيبر سا
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توار شده ك اسيزياسره بر انتزاعات و متافيكه  ياشهينهد و از انديرا وقع م يو تجرب يواقع يايفوئرباخ دن. 9

ود و دانست كه تماماً بر ذهن استوار ب يسم آلمانيدئاليبه ا يتوان واكنشيصه را مين خصيگردان است. ايباشد، رو

نة ياً در زممخصوص ،را يسم آلمانيدئالياز تعلق خاطر باخ به ا ييهارگه ،نيدانست. با وجود ايشه ميماده را فرع بر اند

 توان مشاهده كرد.يم ،دش بر اصالت عقل و ذهنيتأك

لاً از ت نهاده و مثيحيتمركز خود را بر مس يباً تمامياست. او تقر ييگراها و اقوال باخ دچار عدم شمولشهي. اند4

ش در ياهم نقدياند، اما تعمحيان صحياد ياو دربارة برخ ياز نقدها ياپارهناه يخبر است. با ايفرهنگ شرق ظاهراً ب

 ياهتيمحدود ،ن كاريبا ا ياست و و ياو تجربة حس ينقدها يار تمامين معيموارد نادرست است. همچن ياريبس

 رد.يگين شال از تجربه را در نظر نميا

ن معنا كه يه اب ؛ستياستوار ن يمتقن يهاهي، بر پاياعل صفات انسان در وجودِ يفوئرباخ در مورد فرافان ةي. نظر9

رورتاً م، ضيو صفات مورد پسند آن جامعه بدان يروان يهايژگيدهندة ونشان ياخداوند را در هر جامعه اگر صفات يحت

 باشد.  يو حاصل فرافان يذهن يشود كه وجود خداوند امريجه حاصل نمين نتيو الزاماً ا

 خواند.يم« ينيسم دياليماتر»كند و آن را ير ميد، با تمام توان آن را تحقيگويعت سخن ميشر بارةدر يفوئرباخ وقت. 6

ا يل يت دو مينظر او، در رهبانداند. بهيم «يعت انسانيطب ينف» اي «يگانگيازخودب» ت را نمودِيفوئرباخ رهبان. 7

را  دنيوردن و آشامت خياهم ي. ويل جنسيم يگريو د ل به خوردنيم ياي :شوديعت بشر اناار ميطب يلذت اساس

الاتر قرار دارد؛ ب يادر مرتبه يل جنسيكند؛ اما مينم يريگشروع به شال ياشهيچ انديند كه بدون آن هيبين ميدر ا

 شير پت با دينگاه فوئرباخ، رهبان . ازدارد يگرياز به ديدر عشق ن يرا با مفهوم عشق در ارتباط است. هر انسانيز

 دارد. يو عشق ابراز م عقلخود را با  يچون روزه و عزوبت، درواقع دشمن ييهااضتيگرفتن ر

اخ و همراهانش كه فوئرب ينيگزيعت نداشته است، اما جايمثبت به طب يارديت غالباً رويحيدرست است كه مس. 0

 .انددهيدوچندان آفر يكنند، مشالاتيشنهاد ميپ

نتقاداتش ن مهم، ايدن به ايرس يرغم تلاشش بران، ذات آن است؛ اما بهيهدف انتقادات فوئرباخ از د كه رسدينظر مبه. 9

ن و يذكر است كه او نقش دبه  ن است، نه ذات و جوهر آن. البته لازميا ابعاد بشرساخت دي ينياساساً متوجه معرفت د

ن يد»از نظر او،  .دانديم يلازم و ضرور ـ گذرا يامثابة مرحلههرچند به ـ يبشر ير پرورش آگاهيرا در س يمانيا يهاآموزه

 را در دسترس انسان قرار دهد. يتر از خودشناسقيعم ياست فهم كه توانسته« است ين شال خودآگاهينخست
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